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Latin-Amerika
és a Karib-térség tartomanya

Ez a sz6veg, melynek cime , Az él6 karizma és kongregacio szintl identitasunk”, Mary Maher
névér egyik beszédének feldolgozdsa, mely a kongregécio vezetbinek és a képzésben szolgald
névéreknek 2014. augusztusi tandcskozasan hangzott el. Mary névért felkérték, hogy ismételje
meg ezt a beszédet a latin-amerikai és Karib-térségi tartomany (ALC) tartomanyi gy(lésén 2015
februdrjaban. Az ALC tartomany ugy vélte, hogy ez segitséget jelent a szolgalatok prioritdsanak
feldllitadsdban és az ,eréforrdasok” (nGvérek, munkatarsak, pénziigyek, ingatlanok és szolgalatok)
felelGsségteljes felhasznalasdnak megtervezésében.

Mivel er6forras tervezésre minden tartomanyban sziikség van, az altalanos tandcs ugy dontott,
hogy hozzaférhetévé teszi a szoveget a teljes kongregacidé szamara ugy, ahogy az 2015
februarjaban elhangzott az ALC tartomanyban. Elérhet6 a nemzetkdzi weblapon,
www.gerhardinger.org, a képzésrél sz616 részben ,Forrasok” cimszé alatt.
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Bevezetés

Ti, tartomanyként ma és holnap olyan témadkra fogtok 6sszpontositani, amelyek fontosak
életiinkben és kildetéslinkben: a szolgdlatok megfontolt megkiilonboztetése, forrasgazdalkodas
(n6vérek, munkatdrsak, pénziigyek, ingatlanok, szolgalat) és képzés. Minden esetben részesei
lesziink jovénk megkilonboztetésének. A megfontolt megkilonboztetés, mint tudjuk, magdba
foglalja az informacidgy(ijtést. Sziikséglink van az informacidkra, ha jél akarunk donteni.

Ezen a reggelen a kovetkezd napok feladatait azzal szeretném bevezetni, ami a jovét illet6
megfontolt megkiilonboztetéshez leginkabb szlikséges alapinformacid: tudnunk kell, kik
vagyunk. Kik vagyunk mi, Boldogasszony Iskolanévérek. Mi az identitasunk egy sajdtos
kozosségként, akiknek az a kiildetésik a vildgban, hogy Jézus Krisztus nevében szolgaljanak és
segitsenek?

Emlékszem, mikor mult augusztusban a vezetSk és mesterndk talalkoztak Rémaban, azt
mondtam, hogy fontos, hogy az identitasunk tudatdban legylink, mert ha nem tudjuk, kik
vagyunk, akkor barmit is tesziink a kezdeti képzés terén, kudarcra van itélve. Ha identitdsunkat
olyan szliken értelmezziik, hogy nem adunk teret a kulturdlis sokféleségnek, nem tudjuk szivesen
latni az U] tagokat. Ha identitdsunkat olyan tagan értelmezziik, hogy mindent megengediink,
olyan sajatos tartalom nélkiil, amit magunkénak vallunk, akkor a kongregacié meghal.

Ez igaz a szolgalatok megfontolt megkiilénbdztetésében is: amit teszlink, annak meg kell egyezni
azzal, akik vagyunk! Ez igaz annak megkulonboztetésére is, hogy milyen médon hasznaljuk
forrasainkat: Miért koltéd névéreid pénzét és idejét és energiajat erre és nem arra? Az indok
identitasunkkal fiigg dssze. igy hat ...

Mi az identitasunk?

Hogy ezt felderitsiik, egy egyszer( gyakorlatra hivlak benneteket. Nem fogom kérni, hogy ezt
megosszatok. Csak magatokban végezzétek el. Néhany percet szanjatok arra, hogy leirjatok a
harom legfontosabb dolgot, amit Boldogasszony iskolanévéri identitasotokrdl mondani akartok.
Mas szoval, mi a harom legfontosabb eleme kongregacids identitdsotoknak, amit megosztanatok
barkivel, aki azt kérdi, hogy kik vagyunk mi?

Most tegyétek félre, késébb lesz id6 arra, hogy atnézzétek.

A karizma fogalma

A 1l. Vatikani Zsinat 6ta megszoktuk, hogy a , karizma” szét haszndljuk arra, hogy megprébaljuk
leirni az egyes szerzetesi kongregaciok egyediségét. Erdekes megfigyelni, hogy a , karizma” sz
nem szerepel egyaltalan a Perfectae Caritatis-ban, abban a zsinati okmanyaban, amely a
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szerzetesi élet megujitasardl szol, és amely az elmult évtizedekben megujuldsi eréfeszitéseink
alapdokumentuma volt.

A Il. Vatikani Zsinat e helyett az ,alapitok szellemiségérdl” beszélt, mint a megujulds és Ujra-
alapitas elvérdl, csak ugy, mint az Evangéliumhoz valé h(iségrél és az id6k jeleinek perspektivikus
olvaséasardl.’

IlI

Ahogyan ma hasznaljuk a fogalmat (azaz mint ,,az alapitok karizmaja” vagy ,,a kongregacio
karizmaja), ugy tlnik, elGszor VI. Pal papa egyik beszédében jelent meg 1971-ben. Néhany évvel
kés6bb, 1996-ban Il. Janos Pal papa Vita Consecrata-ja 86-szor hasznalja a karizma fogalmat ilyen
értelemben.

Mindnydjunkra hatott ennek a fogalomnak az evoluciéja. De nem tett nekiink jét, hogy ugy
gondoltunk a karizmara, mint egy statikus valésagra, egy ajdndékra, amit Terézia Anya kapott, és
valtoztatds nélkll atadott nekiink. Ez az értelmezés kiilonvalasztja a karizma fogalmat a megélt
tapasztalatainktdl, pedig a karizma torténelmileg fejl6dott a valtozd koridlmények kontextusaban.

A Kiildetéstek van kilondsen sokat segit ilyen értelemben, kiilonosen karizmdank térténelmi
fejl6dése irdnti nyitottsaga miatt. Nézziik kbzosen az El6szot. [Megragadom a lehet6séget kedves
NG6vérek, hogy elmondjam, mennyire segiti jovénk megfontolt megkiilonboztetését, ha a
Kiildetéstek van ElGszavat imadkozzuk.]

»,Karizmank, a Szentlélek ajandéka, Terézia Anydban testesiilt meg.” Hogyan fejezziik ki ezt sajat
nyelviinkdn? Figyeld meg azt a szét, amit hasznalunk. Angolra Ugy forditjuk, hogy megtestesiil
benne.

Majd a Kiildetéstek van aspektusokat sorol fel, ha ugy tetszik, karizmdankrol. Tartalmat kap:
egység, Eucharisztia, szegénység, Maria. Isten akaratat keresve, az egységért kiizdve, a
szorongaté inségre valaszolva, a szegényeket el6nyben részesitve, vildigméret( tavlatokban
nevelve ... ,,Ezekben az ajandékokban, melyeket a Szentlélek adott alapitonknak ... felfedezziik
kongregacionk fejl6dé karizmajat.”

Brilians! Megtestesiilve Terézia Anyaban, mégis fejlédésben. Itt van egy fontos tartalom.
Megtestesiilt Terézia Anyaban, és fejl6désen megy at, a torténelmi koriilmények valtozasai
szerint.

Honnan jon? A Kiildetéstek van azt mondja, szellemi 6rokséglinkbdl ,,ered”. Itt van egy fontos
tartalom. Nem ugyanaz, mint a ferences vagy a domonkos tartalom. Ez masképp all 6ssze a
torténelmi befolyasok alapjan. Ez a miénk, Boldogasszony Iskolanévéreké.

Maijd, az utolsé fejezetben: , karizmank folyamatosan fejl6dik az é16 kozosségben...”
Néhanyak szdmara ez ingatagnak és bizonytalannak tlinhet. Nem kéne csak azt tenniink, amit

Terézia anya tett? Hogyan fejlédik tovabb karizmdank? Es honnan tudjuk, hogy hiiségesek
vagyunk-e ahhoz, akik vagyunk?

'Ld. Margaret Susan Thompson, ‘Charism’ or ‘Deep Story’? A néi szerzetesrendek névekedésérél a 19. szdzadi
Amerikdban, 1. (Elhangzott a Szerzetesn6k Konferencidjan Chicagoban, 1998 juniusaban. Elérhet6:
www.geocities.com/Wellesley/114/msthwr98.html)
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Elképzelem, hogy valamikor mindannyiunkat megkérdeznek, irjuk le, milyenek vagyunk
kongregacidként. Es el tudom képzelni, hogy mindenki koziiliink nagyon szép valaszt ad. De hadd
tegyem fel a kovetkez6 kérdést. El6fordult mar veled, hogy egy ilyen beszélgetés utan feltetted
magadnak a kérdést: A megfelelé dolgokat mondtam? ElImondtam mindent, amit kellett? Ez csak
az én vdltozatom arrdl, hogy kik vagyunk?

Hogyan tudjuk értelmezni azt a tényt, hogy ugy latszik, nem vagyunk képesek meghatdrozni
karizmdank mibenlétét olyan mddon, hogy azt érezziik, hogy a helyes definiciét adtuk meg?

1989-ben Bernard Lee, marista atya irt egy cikket, amellyel kapcsolatban id6kozben arra az
allaspontra jutottam, hogy korszakalkoto, , A karizma tarsadalomtorténeti teoIc')giéuja”2 cimmel.
Ebben ezt irta:

A ,karizma felélesztése” az egyik legnehezebb és legsziikségtelenebb teher, amit a
szerzetesi intézményeknek valaha magukra kellett venni, hiszen ezt nem lehet
megvaldsitani. A karizma nem tulajdon. Nem vagyontdrgy. Nem atvalthato, nem
atruhazhatd és nem iranyithatd. A karizma egy mély torténelmi gyokerekkel
rendelkezé tarsadalmi jelenség. Nem lehet lemasolni mas id6ben vagy helyen.

Valahanyszor a karizma valamely torténelmi tradicidban visszatér, djra felfedezik Uj
tarsadalmi és torténelmi kérnyezetben.?

Kedves N6vérek, ez a legnagyobb éleslatasra vall, amit figyelembe kell venniink, amikor
szolgdlataink jovGjének megfontolt megkllonboztetésén dolgozunk (és forrdsainkkal
gazdalkodunk).

A lényeg a kbvetkezd: csak miutan igazan felfogjuk a karizma sajatossagait — hogy mélyen
torténelmi, egy adott helyen és id6ben kovetkezik be, nem valthatd at mas id6re és helyre
— tehetjik fel a stirget6 kérdést: Mit kell tenniink, hogy alapité karizmankat — melyet Isten
csodalatos médon ajandékozott az Egyhaznak és a 19. szdzadi Bajororszagnak Terézia
Anya és Wittman atya altal — ujra felfedezziik erre az idére és helyre, itt és most a 21.
szazadi Afrikaban, Azsidban, Eurépaban, Oceanidban, Eszak- és Latin-Amerikaban és a
Karib-térségben?

Ez a mai nap kérdése!

Arra hivlak Titeket, hogy szdnjatok id6t arra, hogy Lee atya alapvetését befogadjatok: egy
kozosség nem birtokolja a karizmat, mint egy vagyontargyat. |Id6zzetek el itt egy pillanatra.
Karizmdnkat nem vagyontargyként birtokoljuk. A karizma inkabb olyan természet(, mint egy
esemény. A karizma megtorténik.

2 Review for Religious, 1989. januar-februar 124-135.
® Lee, 1989. 124, sajat kiemelés.
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Azt hiszem, ez segithet abban, hogy megértsiik azt a tényt, hogy képtelenek voltunk karizmankat
olyan médon definialni, amire valamennyien azt mondhatjuk, hogy, ,Igen, ez az! Ez a mi
karizmank!”

Amikor a karizmankrdl beszéliink, meg kell értenlink, hogy nem tudjuk definialni absztrakt
modon, hogy azt atadhassuk, vagy alkalmazzuk minden id6ben és helyen a kongregacio életében.
Inkabb arrdl van szé, hogy ujra fel kell fedezniink karizmankat; minden helyen és id6ben. A
karizma nem var arra, hogy aktualizdljak. Inkdbb a kegyelemnek egy megnyilvdnuldsa, amely csak
sajatos torténelmi helyzetben sziiletik meg.* Ez egy mély Gsszefiiggésekkel teli esemény,
hordozva a lelkiséget, melyet Isten adott k6zosséglinknek, hogy egy adott vildghelyzetben vélaszt
adhassunk a kialtd, siirgets inségre. A karizma egy esemény, amit Istennel egyitt alkotunk,
elérhet6vé téve magunkat erre a kapcsolatra a lélek és valdsag kozott.

Karizma és a ,,mélytorténet”

Hogy tovdabb vizsgaljuk ezt a gondolatot, nézziik meg, hogy mi van kbz6sséglink birtokdban.

A miénk az, amit ,mélytorténetnek” neveziink, egy narrativ szerkezet, egyediilallé, megtestesilt
lélek. Ez az ugynevezett ,mélytorténet” egy kozos torténet, melyet mindenki elismer kozillink
csoportidentitasként, de senki sem tudja pontosan meghatarozni. Ez a torténet, ez az
egyediilallosdg — Isten ajdndéka. Ez ,,a karizma szikségszer( feltétele, de a torténet maga nem a
karizma.””

Hogy segitsen megérteni ezt a gondolatot, Lee Atya egy gondolatbeli kisérletre hiv minket: Kér;j
meg husz iskolandvért, hogy nevezzék meg életiink harom legfontosabb sajatossagat. Nagy
valdszinliséggel nem lesz két teljesen egyforma valasz. Aztan tedd ezt négy masik
szerzetescsoporttal — Ferencesek, Jezsuitdk, Irgalmasok... akiket csak akartok. Ezt az eredményt
josolja: mind a szaz vélaszt elolvasva, barmelyik iskolanGvér képes tévedés nélkiil azonositani,
hogy melyek az iskolanévéri valaszok. Rdaddsul arrdl is meg van gy6z&dve, hogy ez akkor is igaz
lenne, ha a valaszoldk kiilonb6z6 tartomanyokbdl, kultirakbdl és orszagokbdl keriilnének ki — az
Iskolanévérek nemzetkdzi csoportjabdl. Es Lee azt is gondolja, hogy a felsorolt legfontosabb
sajatossagok kivalasztasakor a Ferencesek is képesek lennének sajat vdlaszaik azonositasara, és az
Irgalmasok is a magukéra, és igy tovabb.

Ez azért m(ikodik, mert a kozosségeknek van egy mélytorténete, amelyben a tagok
szocializalédtak — még az un. hatarvonalon Iévé tagok is, mert amint Lee kijelenti: ,,a hatar, az
valaminek a hataral!”... Mélyen, a koz6sségen bellli kiiléonboz6ségek alatt van az a torténet, amit
minden tag felismer. Nem csak felismerik, hanem a vilagot ennek a perspektivajabdl élik meg."6

Ez nagyon vildgosan kideriil szimunkra a kongregéacié szint( dialégusokbdl, amikor az Altalanos
Kaptalanokra késziillink. Kongregacié szerte — minden tartomanybdl — sokféle médon, de hasonld
valaszok ismétlédnek az értékeinket és a j6vGnk kdzponti kérdéseit illetéen.

* Bernard Lee, The Beating of Great Wings, Mystic, CT: Twenty-Third Publications, 2004. 16.

> Lee, 1989. 125.

6
uo.



ALC Tartomanyi gydilés
2. beszéd: “El6 karizmank”
S. Mary Maher, 2015. februar 14.

Most persze barki vitdba szdllhatna, hogy ilyen vdlaszokra lehet szamitani most, miutan tobb,
mint negyven éve bdvitjlk és fejlesztjik a nemzetkozi parbeszédet a modern kor kihivasairdl és
az erre adando valaszroél. Azonban modern torténelmiink kezdetén is lattuk, hogy mély
torténetiink rendkivili modon kifejezésre jutott.

1970 februarjaban, a megujulasrél sz616 rendkiviili Altaldnos Kaptalan’ masodik Glésén a
kiildotteket arrdl szavaztattak, hogy az Iskolanévérek uj Konstitucidjdba milyen elemeknek kell
bekertilni. A kis csoportok, akik kiilonb6z6 kulturaju névérekbdl alltak, akik szamara a nemzetkozi
dialégus szokatlan volt, dobbenetesen egyhangulag vélaszoltak. Ez volt mély torténetlink
bizonyitéka, amely akkor a Kiildetéstek van® els6 valtozatanak 23 bekezdésében jutott kifejezésre.
A mélyen megformalédott torténetbdl itt fejez6dott ki kongregdacid szintl identitasunk; az, ahogy
az orokséglinkbe beleformalédunk, ahogy Isten ajandéka beagyazddik életlink mintdiba,
megalkotva azt, hogy mit jelent iskolanévérnek lenni.’

Lee ezt az elgondolast egy, az antropoldgidban fellelhetd strukturalis elméletbdl szarmaztatja,
amely a csoportidentitds értelmezésére szolgdl. Ez a tedria azt feltételezi,

hogy a csoportidentitds abbdl a narrativ szerkezetbdl ered, ami ismétlédik a
kapcsolatrendszerben és a kozosségi tevékenységekben. Minden komplex és
azonos érdekl6désti embercsoport narrativ szerkezete azonban rendkiviili médon
megfoghatatlan, mert inkabb 6sztonos és tudatalatti, mint szdndékos és
ontudatos.™

Ebben az értelemben a mélytorténetet (vagy azokat a mintdkat és strukturdkat, melyek csoportta
tesznek) nem lehet elmesélni. A mi mélytorténetiinket csak a bel6le formalt egyedi
torténetekben lehet felfedni. A mélytorténet tul mélyen van tudatunkban ahhoz, hogy direkt
maddon elmondjuk. Valdjaban sokkal inkabb alakitja tudatunkat, mint hogy identitasunk azon
faktorai kozott legyen, amelyeknek tudataban vagyunk.11

Lee megprdbal beszélni arrdl a bizonyos “stilusrol” vagy a “létezésnek” arrdl a maédjarél, amely
csoportként a Boldogasszony Iskolan6vérek sajatja. A mélytérténet konfiguralja, hogy milyen
mddon tapasztalunk, nem csak azt, hogy mit tapasztalunk. Ez a hogyan felel meg a stilusnak. A
szerzetesi életnek van egy stilusa, amely megkiilonb6zteté mddon csak a miénk.

Ennek a vizsgalatnak két hatasat szeretném kifejteni. EIGszor azt, hogy ez segit megérteni valamit
azoknak az erdfeszitéseinknek frusztrald voltardl, amellyel karizmankat akarjuk tisztan latni.

Masodszor: vissza kell térniink ahhoz a kérdéshez, amit kordbban tettem fel: Mit kell
tenniink, hogy ujra felfedezziik karizmankat; erre a helyre és erre az id6re? Mit kell

7 Az elsé iilés, amelyen Georgianne anyat megvalasztottak, 1968 oktéberében volt.

® Késébb kideriilt, hogy nagy eltérés van az angol és a német szévegek hangvétele k6z6tt. Mindamellett ez nem
modositja azt a megallapitast, hogy az SSND élet tartalmanak mibenlétére vonatkozd valaszok kultirak és
tartomanyok szerte meglepd hasonlésagot mutatnak.

°Ld. Lee, 2004, The Beating of Great Wings, 2. fejezet (Deep Story and the Possibility of Charism), 16-35. (kilénésen
a 24.old.)

' Lee, 1989. 126

" ee, 1989. 126. Lee itt Stephen Crites-t idézi (The Narrative Quality of Experience, Jurnal of the American Academy
of Rligion, 39, 1971. 295.)
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tennlink, hogy Ujra megteremtsiik, reinkarnaljuk alapité karizmankat — karizmdankat —
melyet Isten csodalatos médon ajandékozott az Egyhaznak és a 19. szdzadi
Bajororszagnak Terézia Anya és Wittman atya dltal —itt és most, a 21. szazadi Afrika,
Azsia, Eurépa, Ocednia, Eszak-Amerika, Latin-Amerika és a Karit-térség egyhdaza és vilaga
szamara?

Vé V4

A karizma definialasara tett kisérleteink eredménye

Ebben a csoddlatos korszakban, amikor az egylittm(ikodés mas kongregdciok szerzeteseivel és
szerzetesnGivel oly sokféleképpen és sok 0sszefliggésben lehetséges, megprdbaltad-e
megkilonboztetni a mi karizmdankat mads szerzetesi kongregaciokétol, akik hasonlé nyelven
probaljak megfogalmazni az 6vékét?

Az &ltalanos tandcs igénybe veszi példaul a rendkiviil j6 facilitator, Brid Long névér szolgélatat. O
egy Szent Lajos névér. Kozosségének mottdja: ut unum sint = legylink egyek. Karizmajuk az
egység. Most, az egyik alkalommal azt mondtam, hogy karizmank Iényeges eleme az egység, vagy
pontosabban, a kiizdelem az egységért — vagyakozas, ahogy Terézia Anya tette, hogy
mindannyian egyek legyiink Istenben. De tudom, hogy nem vagyok Szent Lajos névér.

Mi a kllonbség? A kiilonbség a Szent Lajos nGvérek és a Boldogasszony Iskolandvérek kozott a
mélytorténetben van, az 6sztonds mintakban és tudat alatt magunkba olvasztott stilusokban.

Ezt nehéz megnevezni. Minden alkalommal, amikor megprdbaljuk identitasunkat olyan
hatékonyan vilagossa tenni, ahogy csak lehet, belelitkdziink abba, hogy képtelenek vagyunk
megragadni az egész misztériumot. Természetesen a Kiildetéstek van csodalatos kifejezése annak
az elmozdulasnak, hogy felfogjuk mélytorténetiinket. De mindannyian tudjuk, hogy ez mindaddig
csupan szépen megformalt szoveg marad, ameddig és amennyiben a konstitlciét nem testesitjik
meg tobbé-kevésbé pontosan a valdsagos helyzetiinkben.

A lélekrél és a mélyen megformalt identitasrél beszéltink.

Annak tiikrében, hogy milyen nehéz meghatérozni identitasunkat, az Egyesiilt Allamokban egy
nagyon népszerd tudds, aki a szerzetesi életrél néhdny értékes konyvet és szamos cikket irt, azt
az allaspontot képviseli, hogy egy k6zosség szamadra ,nem égetden fontos” precizen vagy explicit
mddon meghatarozni sajatos karizmajat. Ugy véli, hogy a 19. szazadban alapitott apostoli
kongregdaciok, mint a miénk is, tul sok id6t toltottek azzal, hogy megprébaltak megfejteni,
ravilagitani, tisztazni és megkilonboztetni a sajat karizméljukat.12 Mi mind tulsagosan egyformak
vagyunk.

Ezen a ponton nem értek egyet. A lényeg nem az, hogy tul sok id6t és energiat toltottiink el azzal,
hogy megprdébaljuk meghatarozni egyediséglinket, mint kongregacié. A Iényeg az, hogy rossz
helyen kerestiik. A karizma Ujrateremtésének gondolata, hatékonyan 6sszekapcsolva a vilag
igényeivel, felszabadithat benniinket a fojtogaté én-kézpontlsagtdl, és kapcsolatot teremthet

2 sandra Schneiders, Finding the Treasure: Locating Catholic Religious Life in a New Ecclesial and Cultural Context,
New York: Paulist Press, 2000. 300; Id. még 289-299.
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Isten hivasdaval, hogy helyezziik jobban kdzéppontba a kongregacié kiildetését abban a sok
killénb6z6 kontextusban, amelyben éllink és szolgalunk.

Tehdat nem érzem ugy, hogy tul sok energiat fektettlink SSND karizmdnk visszaszerzésére. Taldn
azt érzem, hogy néha a nem megfeleld helyre forditottuk energidinkat.

Tehat, mi az a megfelelS hely, ahova forditani kell energidinkat, amikor azt keressiik, hogy mai
vildagunkban hogyan kell megnevezni magunkat?

A karizma ujrafelfedezése ma

Nem magunkat kell figyelniink, hanem a vilagot, annak a konkrét, sajatos, valdésagos
vildghelyzetnek a sziikségleteit, amelyben taldljuk magunkat. Es ezt mélytorténetiink legmélyérsl
kell tennlink, az egyedi, 6sztonos identitdsunkbdl mint Boldogasszony Iskolanévérek. Amikor ez a
két dolog — mélytorténetiink és korunk sziikségletei — taldlkoznak, és pedig hatékony mddon,
akkor jon létre a karizma, akkor fedezziik fel, vagy teremtjik ujra.

Ez a megfontolt megkilonboztetés kérdése. A vildghelyzet olyan sokat valtozott alapité
karizmatikus mozgalmunk éta. Ha a kongregdacionak van jovGje sokféle szolgalati helylinkon,
nagyon hiszem, hogy részt kell venniink a k6z6s megkiilonbdztetésben, amely nem magunkkal
kezd6dik, hanem a vilag kontextusaval, melyet Isten perspektivajabodl vizsgalunk,
mélytorténetiink alapjan; Krisztus kovetGiként és Boldogasszony Iskolanévérként. Az ilyen
megkllonboztetés kozpontjaban az all, hogy meghatarozzuk, Ml (nem kilonallo egyénekként,
hanem MI, mint egyediilallé szerzetesi kozosség) arra kaptunk meghivast, hogy adjunk vélaszt az
iddk jeleire.

Az ilyen megkiilonboztetés nélkiil, amely megjelenhet — merjem kimondani? — egy misszids
tervben, szolgdlati tervben, kiilonb6z6 helyszineken — tévedésben vagyunk, s6t attdl tartok, hogy
feladjuk sajat magunkat azdltal, hogy a jelenlegi életmddunkhoz ragaszkodunk, amig az utolsé
névér meg nem hal.

Azt hiszem, az a kérdés nyitva marad, hogy ezt megtehetjiik-e vagy sem. Megkockaztassuk-e a
nyitottsagot korunk jeleinek mélyrehaté olvasasara? Hajlanddk vagyunk-e megkockdaztatni egy
gazdag testlileti (azaz k6zdsségi) 6rokséglinkbdl, mélytorténetiinkbdl fakado valaszt
Boldogasszony Iskolanévérként?

Tartomanyi tanacsod batran arra hivott téged, hogy vdlaszoljatok igennel erre a kérdésre. Olyan
kozosségi folyamatokba vonnak be titeket, ahol szolgalataink prioritasairdl és forrasaink
felhasznalasdanak megtervezésérdl folyik parbeszéd. Ezek a folyamatok id§- és munkaigényesek.
Kovetni fogjatok a Kiildetéstek van-t. Tartomanyi gy(léseiteken és a teriileti dialdgusokon
keresztiil részt vesztek ebben. Es végiil, a tandcs meghozza a végss dontést. Ez egy lényegbevagd
folyamat, és az altalanos tanacs tamogatja ennek minden lépését.

Az Uj elhivatottsagra és a jovére vald tekintettel azt akarom mondani, hogy ha igennel tudunk
valaszolni a megkilonboztetés felvallalasat illetS kérdésre, arra 6sztonozzik a néket, hogy
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csatlakozzanak hozzank. Tapasztalatbdl tudjuk, hogy akkor jonnek hozzank, amikor latjak, hogy
mélytorténetiink megfelel korunk igényeinek.

“Minden karizmatikus pillanat korunk kialtasat visszhangozza”, mondja Lee. Es ,,az egyik kor
kidltdsa soha nem azonos egy masik kor kialtasaval.”*> Természetesen, vannak olyan visszatéré
emberi problémak, amelyek korszakokon ativelnek, de a karizma nem egy mozgathatd lGinnep,
mutatott ra.

Néha szivesen gondolunk Ugy Terézia anydra és Karolina anyara, hogy olyan tehetségesek voltak,
hogy megel6zték korukat. Azt hiszem igazabb azt allitani, hogy olyan mértékben rahangolédtak
korukra, és annak igényeire, hogy karizmatikus valaszt adtak ra. Terézia Anya esetében a valasz a
kongregdcio alapitdsa lett, Karolina anya esetében pedig az észak-amerikai terjeszkedés. Ez volt
az alapitdi karizma. Ezt nem lehet megismételni, csak uUjra felfedezni a mi korunk szorongaté
inségei, és mélytorténetiink, kozosségi identitadsunk egymasra talalasaval.

Tartomanyként meg tudjatok ezt tenni, n6vérek. Meg tudjatok tenni. Megteszitek? Meg van
bennetek a szandék?

Karizma: Mélytorténetiink és korunk szorongatd inségeinek talalkozasa

Korabban haszndltam a mélytérténet és korunk kidltdasanak hatékony talalkozasara egy képet,
ami segitett.” Gondolj erre a csodélatos zeng6 talra (hangtal/gong). Ez jelképezi
mélytorténetiinket Boldogasszony Iskolandvéri szerzetesi kongregacidként. Itt, a masik kezemben
van ez a fa gong(it6, mely a mi adott torténelmi helylink és idénk szorongatd inségeit, kiadltasait
jelképezi. Most megitjik a gongot. A keletkez6 hang a mi karizmadnk: a konkrét, torténelmi
taldlkozas - Istentdl kapott ajdndékunk és korunk igényei kozott.

Ezt tette Terézia anya. Az ajandékot, amit Isten adott neki, elvitte, hogy feleljen a n6k és
szegények oktatas iranti igényére a tarsadalom atalakitdsa érdekében. Megszélaltatta a gongot.
Es a hang visszhangra talalt benniink generacidkon keresztiil, szerte a vildgon. Visszhangra talalt
bennlink. Folytattuk. Még ma is hallhaté.

Gondolj minden olyan példara, amikor ezt tettlik. Nézz koriil a szobdban, és elmélkedj azon, hogy
korabbi egységeiteket miképpen alapitottak. Gondolkodj azon, hogy hol szolgalunk, és mit
teszlink ma.

Amikor egy jol megmunkalt kézm(ives hangtdlat haszndlsz, egy olyat, amelybdl a rezonalé
hulldmok jéval a megiitése utan is a leveg6ben terjednek, ez a kép nagyon sokat segithet nekiink,
hogy megértsiik a karizmat mint eseményt. A kiterjed6 hang a mi karizmank — a hatékony,
kegyelemmel teljes talalkozas Isten nekiink adott ajandéka és a kiilénb6z6 konkrét id6k és
torténelmi kontextusok kézott. Kiillénboz6 dolgokat szélaltathatunk meg gongként. Ezaltal is sok
kilénboz8 hely, ember és inségeik tehetik és tették hosszasan hallhatéva karizmankat.

 Lee, 2004. 27.
' Barbara Valuckas névér (Atlantic-Midwest) ajanlotta nekem ezt a képet ugy 20 (vagy tobb) éve.
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Minden iskolanévér tud mondani olyan példakat, amelyek 6sztonzb6leg hatottak ra, és
amelyekben részt vett. Néhany nyilvanvalod példat fogok emliteni. Természetesen tudjatok, hogy
a lista nem teljes. Folytathatnank még és még. Tedd hozza sajat tapasztalatod. Csoddlatos
gyakorlat lehet ez arra, hogy megnyissuk, és szabadda tegylik magunkat a megkilénboztetés

A kongregacio viragzott Bajororszaghan és Eurépa mas helyein is Terézia Anya
életében. Haldla utan “tébb mint 2.500 SSND élt szerzetesként az §
szellemiségében” (Kongregdcionk eredete). Mégis Ugy tlint, hogy az igények
felilmuljak szamunkat. Eurdpa oly sok varosaban, allamaban és orszagaban —
kozilik néhdny ma is virdgzik — szdlaltattdk meg a gongot. Ezeken a helyeken
ugyanugy sziikség volt lanyok és fiatal n6k oktatdsara, mégis a helyek
kiilonb6ztek Bajororszagtdl, ezeknek a helyeknek sajat szinlik, hangjuk és
ritmusuk volt.

1847-ben, egy masik alkalommal akkor szélalt meg a gong, amikor
missziondriusok kis csapata Eszak-Amerikaba ment, hogy bevandorlé
gyermekeket tanitsanak. Uj szinek, j hangok, 4j ritmusok. Szélt a hangja.

1915-ben Eszak-amerikai névérek elsé izben mentek a kontinensen kiviilre,
el6szor Puerto Ricoba, valaszolva a szegények tanitasa iranti égeté sziikségre. Uj
szinek, Uj hangok, Uj ritmusok. A hang betdltotte az egész szigetet.

Az 1930-as években Eurépa kiilonb6z6 tartomanyaibdl mentek névérek
Brazilidba és Argentinaba. Ismét Uj szinek, Uj hangok, Uj ritmusok. Még ma is szdl
a hang. Még mindig hallhatod a gong rezgéseit.

1948-ban St. Luisbdl utaztak névérek Japanba. 1948. Hét évvel azutan, hogy a
japanok lebombdaztak az Egyesiilt Allamok tengerészeti tAmaszpontjat a Hawaii
szigeti Pearl Harborban, és harom évvel azutan, hogy az USA atombombat dobott
Japan két varosara. Ezek utan senki nem mondhatja, hogy nem mehetiink ide
vagy oda, mert a térténelem tul fajdalmas. Japan. Ismét felcsendiilt a gong. Uj
szinek, Uj hangok, Uj ritmusok. Sz4lt a hang!

Korilbelll 40 évvel kés6bb, a névérek Japanbdl Nepalba mentek. Iszonyatos
sziikség volt az oktatasra. Uj szinek, Gj hangok, Uj ritmusok. Szélt a hang ... és a
gong egyre csak szél Uj hangzasban, amint a misszio valaszol a kibontakozd
igényekre.

Es korilbeliil 45 évvel ezel6tt Eszak-Amerikabdl az afrikai kontinensre mentek
névéreink. A gong hangja ott frissen és erésen szél. Uj szinek, j hangok, Uj
ritmusok. Es sz6l a hang ... egyszer tartomdnyként, maskor kiszélesedve...

Kedves névérek, mai helyzetiink megkoveteli a gong uj hangzasat, korunk jeleinek és korunk
szorongato inségeinek kdzosségi interpretalasaval! Figyelembe kell vennie minden helyszinen,
hogy kik vagyunk, és kik nem vagyunk.

Tehat, hogy megidézziik karizmankat, hogy felfedezziik, hogy mit is jelent, hogy hagyjuk
megtorténni, harom feltételt kell teljesiteni:
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s Gyokeret kell eresztentink/meg kell tanulnunk mélytoérténetiinket, azt a sajatos modot,
ahogy mi éljik meg az Evangéliumot, ahogy mi kovetjiik Krisztust. [Mélytorténetiink
kifejez6dik: a karizma sajatos kifejez6désében, mint a Kiildetéstek van-ban; Terézia Anya
sajatos szavaiban és életének eseményeiben; iskolandvér elédjeink példajaban stb. Mas
szdval, kongregacids identitasunk felismerhetd szavakban, kifejezésekben, példakban,
olyan emlékekben, melyek tiizet gyujtanak az Iskolan8vérek szivében. Amikor halljuk 6ket,
valami visszhangra taldl benniink. Megnyilik a sziviink, és felismerjik magunkat. Ezek
vagyunk. Itt vagyunk otthon.]

X/
°e

Bele kell mélyen illeszkedniink kulturankba, vildagunkba, fel kell ismerni a szorongatoé
inségeket, meg kell tapasztalni a fontos indulatokat és éhséget (ne vegylk at a kulturakat,
de ne is alljunk objektivan a partvonalra).

* Meg kell “Gtnlink a gongot,” vagyis olyan hatékony mddon kell egymadsra taldlnia a talnak
és Utének, ahogy csak ma lehetséges szamunkra.

L)

Hogy el6bbre jussunk, teljesitentink kell a karizma ezen feltételeit egylittesen, megfontolt
kozosségi megkllonboztetéssel és a jovénket illeté dontéshozatallal. Ezt minden tartomanyban
meg kell tenni, és altalanos vezet&ségilinknek tdmogatni kell ezt, id6nként iranyt mutatva. Es
természetesen vannak olyan dolgok, amelyeket — Ggy érzem — kongregaciéként kell megtenniink,
konkrétan mindent folytatnunk kell, ami a 23. Altalanos Képtalan rendeleteinek végrehajtasaba
tartozik, azaz a jov6be vezetd konkrét és 6sszekapcsolt |épéseket.

Hatasok ... iranymutatas tovabbi reflektalashoz és parbeszédhez

Végezetill megprébalok egy talan eredményes kapcsolatot felvetni kongregacionk identitasa és
azok kozott a témak kozott, amelyeket ma és holnap érinteni fogtok.

Amikor szerzetesi életiink un. “profétai” elhivatottsdgat vizsgaljuk, azt talaljuk, hogy ez Isten mély
megtapasztaldsabdl sziiletik — ez egy alapélmény —, amely szorosan kotédik az egyhaz és a
tarsadalom kritikus torténelmi pillanataihoz. Idézziik fel a kulturdlis valtasokat a szerzetesség
kialakulasanak idejébdl, a monasztikus rendek alapitasakor, aztan nézziik az apostoli rendeket és
véglil modern szerzetesi intézményeinket.

Ez egy nagyon fontos reflexid, és vilagos lehetSséget kindl arra, hogy a mi kongregdacionk
identitasardl beszéljink.

A szerzetesi élet torténete megmutatja, hogy minden atfogd kulturalis valtozas korszakaban,
amelyek arra késztették az egyhazat, hogy Uj tudatossaggal szemlélje sajat magat és a vilagban
folytatott kildetését, az egyhaz kildetését azok a kozosségek szolgdltak leginkdbb, amelyek
ratalaltak az evangéliumi szegénység Uj kifejezésére. Ez igaz az elsé monasztikus kozosségeket
megformalo férfiakra és nékre, Assisi Ferenc és Klara kévetGire (vagyis a kolduld szerzetesekre),
és Loyolai Ignéc kovetdire (az egyik elsé apostoli rendre).’

Y Halas vagyok Rev. David N. Power OMI cikkéért, hogy emlékeztetett erre a torténelmi valdsagra. 1987 majusaban
adta el6 egy beszédben az Oblate Formation Conference-en Szerzetesi evangéliumi élet mint kulturdlis vdlasz
cimmel.
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Ezen tradiciok mentén lehet, hogy a Wittmann atya, J6b atya és Terézia anya altal alapitott
hagyomanyok aldzatosabbak, azonban a vilagra gyakorolt hatdsuk és vilaglatasuk erés hatasu.
Eleslatasuk és hitiik egyértelmiien térténelmi abban a tekintetben, hogy az altaluk alapitott
szerzetesi élet miképpen szolgalta az egyhdz kiilldetését, Isten kiildetését. Eleslatasuk és hitiik
tovabbra is 6sztdn6z minket, akik kovetjik Sket.

Ha komolyan vessziik, hogy Wittmann plispok, Job atya és Terézia anya a szegénységet
kongregdacionk alapelveként hatdroztak meg, ha kijelentjik, hogy az evangéliumi szegénység
kongregdacionk életében mennyire kdzponti kérdés ma és mindig is, meg vagyok gy6z6dve arrél,
hogy ez a tradicid egy kdzosségi identitast ajanl nekiink, amely szolgdlatainkat és képzési
programunkat is 6sztonzi. Ez azt jelenti, hogy mi magunk szegények vagyunk; Istenre és egymasra
tamaszkodunk, és a szegényeket szolgaljuk és/vagy azokat, akik olyan helyzetekben vannak, ahol
a szegények jovéjérél dontenek.

Terézia Anya irdsaiban kongregacids identitdsunk szamos mddon kifejezésre jut, és ezek
visszhangra taldlnak benniink és 6sztonoznek minket. Van egy kifejez6dés, amelyet kilondsen jol
adaptalhatunk napjainkban. Biztos emlékeztek erre a 23. Altalanos Kaptalannak a Kongregacié
helyzetérél sz616 jelentésébdl.

Egységben és a kevéssel is megelégedve, elmegylink az egész vildgba, a legkisebb
falvakba, a legszegényebb otthonokba, bdrhovd, ahovd az Ur hiv minket, hogy a
szegény gyermekeknek elvigylik Isten Orszaganak Grémhirét.*®

A szavak egy korai, 1839-ben irt levélb6l szarmaznak, mely a miincheni érseknek szélt, amikor
Terézia anya még Neunburg vorm Wald-ban élt, és ezzel egyidejlileg megfelel§ helyet keresett
Minchenben az Anyahaz megalapitasahoz.

A levél hosszadalmas, mivel Terézia Anya ebben kdrvonalazza, hogy mire van sziiksége a
névéreknek, hogy szerzetesi életiiket egységben éljék, és hogy képesek legyenek valaszt adni az
akkori tarsadalom siirg6s oktatasi igényeire. EImondta az érseknek a kongregacio el6tt allé
kihivasokat, vagy ahogy nevezte,“Isten m(ivét”. Levele ezekkel a szavakkal végzédik:

Egységben és a kevéssel is megelégedve, elmegyiink az egész vilagba, a legkisebb falvakba, a
legszegényebb otthonokba, ahovd csak az Ur hiv minket, hogy a szegény gyermeknek elvigyiik
Isten Orszdgdnak 6rémbhirét.

Milyen meghato 6sszegzése annak, amire hivattunk! Hitelesen hangzik szamunkra. Visszhangra
talal sziviinkben. Mit jelent ma? Ha erre a kérdésre reflektalunk, mindenre megtalalhatjuk az
irdnymutatast!

16 144, levél, Id. Bizalom és bdtorsdg, oktdber 17.
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